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SUNUS

Dergah Yaymnevi'ni kurma hazirliklar1 yaptigimizda rahmetli Prof. Dr.
Mehmet Kaplan bize: “Cocuklar, Tiirkiye’nin en Onemli yazarlarindan biri
olmasina ragmen, ihmal edilmis, iistiinde durulmamis Ahmet Hamdi Tanpinar’in
biitiin eserlerini nesredin. Bu donemde onemi anlagilamamasina ragmen gelecek
yillar onun degerini gosterecek ve kitaplari satacaktir. Sizin de bu yolda hizme-
tiniz olur” demisti.

1961°de yayimlanan Siirler (Yeditepe Yayinlar1) ve Saatleri Ayarlama
Enstitiisii (Remzi Kitabevi), ikinci baskis1 Terciiman 1001 Temel Eser serisinde
basilan Huzur ve Yahya Kemal’i Sevenler Cemiyeti’nin 1962 yilinda hazirladig:
ve yayimladig1 Yahya Kemal, 1970’te Birol Emil’in hazirladig1 Yasadigim Gibi
(denemeler/makaleler, Tirk Kiiltiir Enstitiisii), 1972°de yayimlanan Abdullah
Efendinin Riiyalar: (Hikayeler, Nakislar Yayimevi), 1973’te yayimlanan Sahnenin
Disindakiler (Biiyiik Kitaplik), Zeynep Kerman’in hazirladigi 1969°da Edebiyat
Uzerine Makaleler (Milli Egitim Bakanlig) ve 1974°te Tanpinar’in Mektuplari
(Kiiltiir Bakanlig1), 1975°te yayimlanan Mahur Beste (Nakiglar Yaymevi) kitap-
larinin piyasada mevcudu vardi. 1970’ten sonra yayimlanan kitaplarin nesrine
Mehmet Kaplan Hoca’nin gayretleri sebep olmustu. Satiglarinin azligina ragmen
Mehmet Kaplan, hocast Ahmet Hamdi Tanpinar’in biitiin eserlerinin bir biitiin
olarak yayinini ¢ok istiyordu.

01.03.1976’da Mehmet Kaplan Hoca, Tanpinar’in varisi, kardesi emekli
ogretmen Kenan Tanpinar ile bizleri bir araya getirerek, Tanpimar’in biitiin
eserlerini yayimlamak iizere telif sozlesmesi imzalanmasimi sagladi. Remzi
Kitabevi’'nden Saatleri Ayarlama Enstitiisii’niin mevcut bine yakin niisha-
s1, keza Tiirk Kiltiir Enstitiisii’nden yayimlanan Yasadigim Gibi ve Nakiglar
Yayinevi’nden Mahur Beste Kitaplarinin mevcut niishalart 1976 Haziran’inda
ilgili yayin kuruluslarina 6demeler yapilarak, 6n sayfalar ve kapaklari degistiri-
lerek okuyucuya sunulmustu. Nakislar Yayinevi sahibi Cengiz Alpay’dan Yahya
Kemal, Yaz Yagmuru, Abdullah Efendinin Riiyalari, Sahnenin Disindakiler’in
telifleri 6denerek yayin haklart devralindi. Kiiltiir Bakanligindan Bes Sehir ve



6 SUNUS

Edebiyat Uzerine Makaleler Kitaplarinin basimi igin izin alindi; biitiin eserleri
yeniden gbzden gecirilerek 1976’dan itibaren yayimlanmaya baglandi.

Kitaplarin yeniden yayimna hazirlanmasinda Mehmet Kaplan Hoca’nin ve
Inci Enginiin Hoca’nin 6nemli yardimlarimi gérdiik. M. Kaplan Hoca, 1921°de
yayimlanan Dergdh dergisi ile bizim aramizda paralellik kuruyor, bir giin siz
de Dergdh’1 yeniden yayimlarsiniz diyordu. O dergide savunulan edebiyat
anlayisi, hoca-talebe miinasebeti zamanla bir gelenek olusturmustu. Tanpinar,
Yahya Kemal’in 6grencisidir ve etkisinde kaldigi tek sahsiyetin Yahya Kemal
oldugunu Giinliikler’inde agiklar. Zamanla kendisi de edebiyat diinyasinin bir
mihveri olmustur. Bugiin denilebilir ki hi¢bir edebiyat¢1 ve edebiyat incelemecisi
Tanpinar’1t okumadan, onun 1g1¢indan yararlanmadan edememektedir. Bu durum,
kendi durumundan emin olan Tanpinar’in, yazdiklarinin ni¢in okunmadigini
sorusu ve bundan biiylik 1stirap duyusundan cok farklidir. Bugiin Tanpinar’t
okumamak, onun hakkinda bir seyler yazmamak imkansiz gibidir. Zaman, nice
deger sayilanlar eleyip atarken, Tanpinar’1 6zlemini ¢ektigi noktaya getirmistir.

Yukarida sozii edilen hoca-6grenci iligkisi, denilebilir ki bugiin Tanpinar
ile d6grencileri arasinda da kurulmugtur. Tanpinar’in 6grencisi oldugu gibi, olii-
miinden sonra siiri hakkinda Tanpinar’in Siir Diinyasi’n yazan, yillarca On
Dokuzuncu Asir Tiirk Edebiyati Tarihi’ni mecburi kitaplar arasinda 6grencileri-
ne okutan ve Tanpinar’in kitaplarinin da basilmasinda 6n ayak olan ve nihayet
yayinevimizde nesrini saglayan Prof. Dr. Mehmet Kaplan, bu 6gretmen-6grenci
zincirinin bir halkasin tegkil etmistir. Tanpinar’in makalelerinin, mektuplarinin,
siirlerinin toplanmasini1 sagladigi gibi, Kenan Tanpmar’in kendisine emanet
ettigi giinliiklerini 6grencilerine vererek basilmasina yol acan da odur. Tanpinar
hakkinda yurtdisinda yapilan ilk doktora tezini de Sarah M. Atis’e yaptiran
Mehmet Kaplan olmugtur. Bugiin iiniversitelerimizde Tanpinar hakkindaki tez
caligmalarinin sayis1 pek ¢ok oldugu gibi, bircok kitap da yazilmstir.

Elinizdeki kitabin yazari M. Orhan Okay da hem Tanpinar’in hem de
Mehmet Kaplan’in 6grencisidir ve o da bir mihverdir. Uzun yillar boyunca
Tanpinar hakkinda cesitli yazilar yazmis, eserlerini yorumlamistir. Hoca’nin bu
eserinde, okuyucular Tanpinar’in bugiine kadar ulasilmamis kaynaklardan derle-
nen, bin bir ayrinti ile zenginlestirilmis bir biyografisini bulacaklar1 gibi, bir¢ok
da resimle kargilasacaklardir. Yillardan beri olusturdugumuz Tanpinar resimleri
arsivini bu kitapta kullandik. M. Orhan Okay Hoca, Tanpinar’in genis ve muh-
tevali taninmasina, bilinmesine sebep olacak cok dnemli bir ¢calisma yapmustir.
Biitiin eserlerini yayimladigimiz M. Orhan Okay’in bu caligmasi da genis yanki
uyandirmistir. Yaymevi olarak Tanpinar hakkindaki bu incelemenin gézden geci-
rilmis yeni baskisin1 yayimlamaktan mutluyuz.

DERGAH YAYINLARI
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ONSOZ

Tanpinar, eserleriyle oldugu kadar sahsiyeti, yasama tarzi ve biitiin bunlarin
arkasinda daha ilk okuyusta varlig1 hissedilen kiiltiiriiniin zenginligi ve derin-
ligiyle de yakin devir edebiyatimizin dnemli isimleri arasinda 6zel bir yer alir.
Edebi eserlerde bir arka plan kiiltiirii (back-ground) bahis konusu olursa, edebi-
yatimizda akla gelecek ilk isim siiphesiz Ahmet Hamdi Tanpinar olacaktir.

Oliimii iizerinden gecen yarim yiizyila yakin bir zaman, her fani gibi onun
da dostlarini hatta 6grencilerinin ¢ogunu hayattan ayirdi. Sag olanlar da, beger
hafizasinin nisyana terk ettiklerinden ne arta kalmigsa onunla yetinmek zorun-
dadirlar.

Tanpinar fakiilteden hocamdi. Hocalarimin hemen hepsiyle hoca-6grenci,
geng olanlarla agabey-kardes iliskilerim, beraber seyahatlerim, yakinliklarim
olmus, bir¢coklarinin evlerine gidip gelmisimdir. Fakat Tanpinar’in fakiiltedeki
odasina bile ¢ok gerekli (devam karnelerinin, son yil mezuniyet tezinin imza-
lanmasi gibi) bazi hususlar haricinde girdigimi hatirlamiyorum. Hi¢ de kalabalik
olmayan sinifimizda beni tanir miydi, bilmiyorum. Zaten ders anlatirken 68ren-
cilere herhangi bir hitab1 olmaz, belki teker teker bizleri géormezdi de. Bu ylizden
ogrenciligimden sonraki yillarda da mektupla olsun bir yakinli§imiz olmadi.
Ama o benim i¢in, diger hocalarima kiyasla hem alim, hem sanatkar hiiviyetiyle
biraz yukarilarda, erisilmez ve yaklasilmaz bir yerde duruyordu. Buna ragmen
dort yillik 6grencilik hayatimda bes veya alti somestr onun derslerini dinlemis
olmak, Tanpinar gibi “sui-generis” bir hocay1 bu kadarla olsun tanimak, ondan
hatiralar yiiklenmek i¢in az degildir. Ama simdi pek cok yashlar gibi genclik
yillarima ait zengin olmasi gereken hafizami zorladigim zaman onunla ilgili
fazla bir sey bulunmadigin iiziilerek fark ediyorum. Iyi bir 6grenci gibi diizenli
not tutma aligkanligim da olmadi. Cok defa dinlemekle yetinirdim. Bazen not
tutma hevesimin, ozellikle Tanpinar’in derslerinde, hemen tiikeniverdigini de
sOylemeliyim.

Ayni ekolden yetismis goriinmekle beraber yine hocam olan Mehmet
Kaplan’la ne kadar farkli hocalik mizaglar1 vardi. Kaplan hemen her dersine say-
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falarca notlarla hazirlikli olarak gelir, cok defa yazdiklarma bagh kalmakla bera-
ber notlartyla ilgili gériinmez, o yillarda zaten yirmi, yirmi bes 6grenciyi agma-
yan siniflarimizda hepimizin yiiziine adeta teker teker bakarak anlatirdi. Tanpinar
ise boyle bir disiplinden uzakti (Onun i¢in mi dostlart arasinda Kirtipil Hamdi
yahut Derbeder Sair derlerdi?).! Nadiren koltugunun altinda bir Zafername, bir
Mai ve Siyah, bir Rubab-1 Sikeste yahut Erenlerin Bagindan cildi oldugu halde
siifa girdigi de olurdu. Boyle bir girisle, ders konusunun bu kitap etrafinda
donecegini zanneden ve dinlemeye, not tutmaya hazirlanan 6grenci kisa bir siire
sonra yanildigini anlardi. Ciinkii hoca en fazla on, on bes dakika o kitaba, dola-
yistyla o konuya baglh kalir, sonra kendisini ¢agristmlarinin akigia birakirdi.
Ben de on, on bes dakika not tutmaya ¢alisir, sonra tekrar o konuya dénmesini
bosuna bekler, ama diger taraftan o harikuldde ¢agrisimlar diinyasina kendimi
zevkle kaptirirdim.> Keske o diinyaya agilan zengin kiiltiirli zaptedebilseydim.

Tanpinar’in asistan1 ve meslektasi, ona son derece bagl, ozellikle olii-
miinden sonra eserlerinin yeniden giin 1s181na ¢ikmasinda biiyiik rolii olan ve
hakkinda bir kitap ve pek cok makale, hatira yazis1 kaleme almis olan Mehmet
Kaplan’la aralarinda higbir benzerlik bulunmadigini rahatca sdyleyebilirim.?
Mizaglari, yasama tarzlari, isluplari, cevreleri gibi hocaliklart da o kadar birbiri-
ne zitt1. Bu iki hocam arasindaki farkin, biraz da onlarin iistad veya miirsit telakki
ettikleri insanlardan gelmis olabilecegini simdi diisiiniiyorum. Kaplan, tarihgiligi
agir basan Kopriilii'niin, metotlu dilci Rahmeti Arat’in, nihayet vuzuh ve mantik
denemecisi Alain’in 6grencisiydi. Tanpinar ise tarihi de, edebiyati da hatta siirle-
rini de sohbetleriyle yayan Yahya Kemal’in sadik bir miiridi (Tanpinar’in siirde
Yahya Kemal’i takip etmemis olusu baska bir husustur). Kaplan’in hocaligi
alimane idi, metotlu idi. Tanpinar’inki ise sairdne ve sanatkarca.

Yukarida Tanpinar i¢in “sui-generis” dedim. Osmanli bu kavrami “nev’i
sahsina miinhasir” diye cevirmis. “Ne kendi kimseye benzer ne kimse kendisi-
ne” misral bu gibi sahsiyetleri belki daha iyi tarif eder. Siiphesiz her insanin az
cok bu tarifin igine girebilecek farkli sahsiyet yapist vardir. Ancak toplum i¢inde
alisilmisa aykir1 gelen, davranig ve eserleriyle olaganiistiiliik hatta deha diyebi-
lecegimiz bir figkirma, bir patlama, 6zel méanasiyla bir asabiyet gosteren insanlar

Kirtipil Hamdi lakabini Nurullah Ata¢’in taktigi, Derbeder Sair’i de kendisinin uydurdugu sdylenir.
Halide Nusret kendi aralarinda ona “Hamdi Paj” diye takildiklarini, Turan Alptekin de genis kenarli
fotr sapkasindan dolay: 6grencilerin “Al Capon” dediklerini yaziyor.

Belki o derslerinden, belki de sonraki okumalarimdan bende de bazi denemelerimde, 6zellikle Tanpi-
nar hakkindaki yazilarimda zaman zaman beni de sasirtan ¢agrisimlar oluyor. Bu kitabimin ve bu
cergevedeki yazilarimin akademik yapidan uzak kalmasi bundan olabilir.

Bir giin Atag, Mehmet Kaplan’a “Nasilsiniz Bay Mehmet Hamdi Kaplanpinar Bey” dedigini Engin
Ardig yaziyor (“Kirtipil Hamdi’nin Sefalet ve Thtisami”, Nokta, 3 Subat 1987, s. 70-73). Hemen her-
kese isim takan veya isimleriyle oynamaktan zevk alan Nurullah Ata¢’in bu gibi satagmalarla bunlarin
birbirlerine benzedigini, karigtigini ima etmesi isabetsiz bir espriden bagka bir sey ifade etmiyor.
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vardir. Arkadaslik kurulmasi gii¢, gecimi zor fakat etrafinda saygiyla karisik bir
tirkiintli uyandirmig insanlar. Tanpinar da biz 6grenciler icin, belki sirf benim
icin bunlardan biriydi. Ama dostlar1, meslektaglari, yasitlar1 icin de boyle miydi,
ondan siipheliyim.

Tanpinar’in, sanati ve fikirleriyle saghginda pek ilgi uyandirmadigr muhak-
kaktir. Giinliiklerinde cevresinin kendisine olan ilgisizliginden bahsetmesi yersiz
bir vehim degildir. Insan olarak belki eli ve kapis1 her zaman acik bir dost telak-
ki edilmis ancak bu telakkiye biraz da merhamet ve yeni yetme saf bir ¢cocuga
duyulan kiiclimseme sevgisi karigmistir. Bir hastalig1 sirasinda ¢ok yakin dostu
Adalet Cimcoz’un yazdig1 sifa temennisi babindaki yazisinda gecen “Hamdicik”
laflarindan epey kirilldig1 anlagiliyor: “Adalet’in yazisi giizel degildi. Sairden, sair
hastaligindan boyle bahsedilmez. Kadincagiz yarim siitunu doldurma gayretiyle
neredeyse beni cami kapisina birakilmig pi¢ yapacakti. Hele o Hamdicik’ler...”™
Tanpinar haklidir, ama gergekte o yakin gevresi icin hep Hamdicik olarak kalmigtir.

Burada cevresinden gelen ve bu monografide ayrica bir bahis agmaya gerek
gormedigim bazi intibalar1 ve deger yargilarini, sahsiyetiyle ilgili olarak dost-
larinda biraktig1 izlenimleri nakledecegim. Onu Dariilfiinun yillarindan taniyan
Halide Nusret “Ne iyi, ne tertemiz cocuktu Yarabbi ve biiyiik sairdi” der. Elbiseye
filan hi¢c kiymet vermez, durmadan okurmus. Arkadaslari ona “Kirtipil Hamdi”,
“Hamdi Paj” diye takilirlar, o hi¢ aldirmazmis.’ Vefatindan birkag y1l sonra mek-
tuplarini toplamaya baglayan Zeynep Kerman bu maksatla ziyaret ettigi en yakin
dostlarindan Bedrettin Tuncel’in, Huzur romanini ithaf ettigi Dr. Tarik Temel’in,
giinliiklerinde dilinden diisiirmedigi Sabahattin Eyiiboglu’nun takindiklar1 tavir
da bir bakima onun dosttan yana pek de talihli olmadigini gosteriyor.® Giinliikleri
arasinda kocast Abidin Dino ile beraber sik sik bahsettigi, Paris’teki giinlerinin
pek ¢ogunu ve seyahatlerini beraber gecirdigi Giizin Dino’nun yayimlanmig
hatiralari arasinda da Tanpinar’a neredeyse yer yoktur.”

*

Ik bakista ¢agdaslari arasinda fazla veliit goriinmeyen, ikinci bir bakis-
ta, ugrastif1 alanlar bakimmdan biraz dagmik izlenimi veren Ahmet Hamdi
Tanpinar, oliimiinden sonra gittik¢e yogunlasan bir ilgi konusu oldu. Bu ilgide,
bir¢oklarinda oldugu gibi pazarlamaci kurnazliklariin rolii olmadigi muhakkak.
Tanpinar hemen biitiin eserleriyle bu ilgi odagina ve edebiyatimizin, kiiltlirimii-
ziin klasikleri arasinda yer almaya layiktir.

4 Canan Yiicel Eronat, Tanpinar’dan Hasan Ali'ye Mektuplar, s. 24.

Halide Nusret Zorlutuna, Bir Devrin Romant, s. 135.

Zeynep Kerman, “Tanpinar’in Mektuplarinin Pesinde”, Tiirk Edebiyati,N. 121, Kasim 1983,s.50-51,
Bir Giil, s. 354-57.

“Avrupa Sokaklarinda ve Paris Kaldirimlarinda Bir Flaneur” baslikli boliime de bakiniz.

5
6



12 ONSOZ

Tanpinar’1 yetigtiren ortami kesfedebilmek, belki bircok biiyiik insani tani-
maktan daha komplike veya daha kompleks bir meseledir. Ciinkii ¢agdaglar1 olan
diger sanatkarlarla kiyasladigimizda, bilebildigimiz kisiligi, hayati1 ve eserleriyle
Tanpinar daha karmasik bir sahsiyet gostermektedir. Resm1 hiiviyetiyle hocaydi,
bir akademisyendi. Ama o donemdeki mevzuata gére doktora, dogentlik, pro-
fesorliik gibi birtakim tezli calismalarla bu sifatini kazanmis degildi. Boyle bir
disiplinden gecmesi gerekseydi ne kadar bagarili olurdu, bilemiyoruz. Tabii bu
stiphemle onun “Kirtipil Hamdi” veya “Derbeder Sair” sifatlart da kendiliginden
hatirlaniyor. Birinci lakab1 ¢evresi, ikincisini kendi kendisine yakistirmigtir. Bu
lakaplar1 simdi onu disipline sigmaz, belki daha dogrusu herkesin bekledigi, ali-
stlmig disiplinin diginda bir ¢alisma tarzinin adami oldugu icin tekrar hatirlatiyo-
rum. Buna karsilik Tanpinar’in kendi sahsiyetine tamamen zit bagka bir hocamiz
icin, bu meslektagina, hi¢ de kiiciimsemeden olduguna eminim, “metotlu cahil”
demesi de ayni bakis acisini aciklayacak bir davranistir. Bununla beraber bu
diistincem, ne On Dokuzuncu Asuwr Tiirk Edebiyati Tarihi’nin, ne de diger makale
ve ansiklopedi maddelerinin ilmi degerini kii¢climsemek gibi bir had bilmezlik
manasina gelmemelidir. Tanpinar, ilm1 disiplinde de kendisine mahsus bir insan-
di. Divan siiri ve Tanzimat sonrasi edebiyati kadar Osmanl tarihini, 6zellikle
yakin devir tarihini de iyi bilir ve yorumlardi.

Hocaligindan sonra sanatkar tarafi geliyor. Burada sairliginden baglayarak
romancilig1, hikayeciligi ve denemeciligiyle sadece edebiyattaki ustaligint hatir-
latmis oluruz. Halbuki o musiki ve plastik sanatlarla da, bunlar hakkinda ciddi
yorumlar yapacak kadar ilgilidir. Klasik olmak sartiyla Tiirk ve Bat1 musikisini,
Tiirk hat sanatini, Bat1 resmini, heykelini, bunlarin pek ¢ok 6rnegi iizerinde
mukayese ve terkip yapacak seviyede tanirdi.

Edebi eserlerin kiiltiir arka plani (back-ground’u) en zengin yazarlarimiz-
dan biri oldugunu sodyledigimiz Tanpinar bunu neye ve kimlere bor¢ludur? Bu
meselede birbirinden farkli iki kaynak bahis konusu olabilir. Biri, biyografisinde
dikkatimizi ¢ceken ve yazilarinda, mektuplarinda, giinliiklerinde zikrettigi kiiltiir
kaynaklari olan eserler ve bu eserleri dinledigi/seyrettigi plaklar, konser salonlar1
ve miizeler; ikincisi de kendi hayatinda 6énemle iizerinde durdugu, adeta haya-
tina, diinya goriisiine, sanat anlayisina yon veren veya yon verdigine inandigi
kisiler, olaylar ve eserler. Bu calismada bu kaynaklarin bazilariyla sahsiyeti ve
eseri arasindaki iligkileri belirtmeye, yorumlamaya gayret gdsterdim. Cogunu da
benim digimda yeni bakig acilartyla yorumlayacak olanlara bir malzeme olarak
birakmak iizere sadece tespit etmekle yetindim 8

8 Ozellikle Bat1 resim sanati ve Bati klasik miizigi ile klasik Tiirk musikisinin, bagta edebi eserleri ol-
mak iizere denemelerine ve diger yazilarina, mektuplarina, giinliiklerine yansimis izleri, bunlari ¢ok
degisik imajlarla yorumlamasi, sembolik ve metaforik ifadelerle agiklama gayretleri, iizerlerinde ay-
rica durulmasi gereken konulardir. Tanpinar’m hemen hicbir edebiyat¢imizda 6rnegine rastlayamaya-
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Bir zaaf gibi goriinen belirttigim 6zellikleri, yani vellit olmamasi ile daginik-
1181 hemen hemen ayni sey gibidir veya birbirini dogurmustur. Biyografilerinin
cogunda ilk vasfi sair olarak kaydedilir. Oliimiine yakin bir araya getirip yayim-
lanmasina razi1 oldugu siirlerinin sayist 37, dergilerde kalmig olan ve 6liimiinden
sonra derlenenlerin, bitmemis misralar halinde olanlarin da bunlara eklenme-
siyle hepsi 100 kadardir. Sair i¢in kantiteyi de arayanlarin yani sira, kaliteye ve
ustaliga deger verenler i¢in bu 37 veya 100 siiriyle iyi bir sairdir. Akla gelen
ikinci vasfi romanciligidir. Biri daha tefrika edilirken yarim kalan (Mahur Beste),
ikincisi tefrika edildikten sonra muhtemelen metinde biiyiik capta degisiklikler
icin miellifinin kitap haline getiremedigi (Sahnenin Disindakiler), liclinciisii
Oliimiinden sonra miisvedde ve taslak halinde bulunmus (Aydaki Kadin) olanlar
da dahil, sagliginda sadece ikisini yayimladigi romanlarinin sayisi 5’tir. Ama
iki roman1 hatta yarim kalmis olanlariyla bile biiyiik bir romancidir. 14 veya 16
hikayesiyle de Tiirk hikayecileri arasinda iyi bir yer almaya hak kazanmuigtir.

Sadece kantite dikkate alindiginda belki en verimli oldugu alan deneme
yazarli§idir. Cok orijinal bir sehir monografileri kitab1 olan Beg Sehir basta
olmak tizere Yasadigim Gibi ve Miicevherlerin Strri ad1 altinda 6liimiinden sonra
bir araya getirilmis olan kitaplarda 150 kadar denemesi (bazilari miilakat ve
anket cevaplari) var. Yine tamamlanmamis Yahya Kemal kitabini da denemeler
arasinda diistinmek daha dogru olur.

Bunlara ilave olarak genclik yillarinda ortaggretimde, daha sonra Giizel
Sanatlar Akademisi ile Edebiyat Fakiiltesi’ndeki hocaliklar1 da epey degisik bir
alan yelpazesi gosteriyor: Estetikten, mitolojiden baglayip heniiz 6zel bir ihtisas
alan1 olarak diisliniilmedigi yillarda yeni Tiirk edebiyati hocalig1r ve bu hoca-
liklarinin onu sevk ettigi, belki/muhakkak hocaligindan daha ¢cok 6nem verdigi
aragtirmaciliginin mahsulleri: Once Namik Kemal ve Tevfik Fikret hakkinda
iki kiiclik monografik antolojiden sonra her zaman orijinalligini koruyacak olan
XIX. Aswr Tiirk Edebiyat: Tarihi ve 100’den fazla 6nemli yazidan ve ansiklopedi
maddelerinden olusan bir kiilliyat: Edebiyat Uzerine Makaleler .

Bunlart hep, bagta isaret ettigim daginik alanlarda ve fazla verimli goriin-
meyen ¢alismalarini belirtmek i¢in soyledim. Burada edebiyat tarihinde ve ilmi
makalelerinde de ilim adami hiiviyetiyle beraber belki ondan fazla denemeci
oldugunu da ilave edebiliriz. Romanlarinda da romanciligiyla beraber sair ve
biitiin eserlerinin arka planinda tarih¢i, mimar, heykeltiras, ressam ve miizisyen
olmayarak bu alanlarin hemen hepsinde gii¢lii bir yorumcu sahsiyeti bu portreyi

cagimiz kadar zengin olan bu kiiltiiriiniin verileri bugiine kadar yeteri derecede ele alinmis degildir.
Daha ¢ok Tiirk musikisiyle, kismen de Bat1 musikisiyle ilgili olarak yapilmig birka¢ ¢aligma da yeterli
degildir. Esasen bunlar da alani edebiyat olan arastiricilar tarafindan gergeklestirilmistir. Resim ise
hemen hig ele alinmamugtir. Bu konular, Tiirk ve Bat1 miizikologlarini ve akademisyen sanat tarihgile-
rinin himmet ve gayretlerini beklemektedir.
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tamamlar. Bu son arka plan (back-ground) bahsindeki daginikliga aciklik getirici
bir formiilii “Antalya Mektubu”ndaki bir ciimlesinden ¢ikaralim: “Bu duygu,
musikiginas olmamak sartiyla, musiki sevenlerde bu sanatin uyandirdig: hisse
benzer.”

Fakat biitiin bunlarin iizerinde Tanpinar, o 37 veya 100 parca siiriyle her
zaman sairlik vasfiyla vardir: “Bende esas olan siirdir, oradan etrafa genisle-
rim”. Sairliginin daima 6n planda kalmasini arzu ettiginin delili olarak bir bagka
not, cok Ozet halinde ¢aginin Tiirk edebiyatinin meselelerini ele aldig1 “Tiirk
Edebiyatinda Cereyanlar” adli uzun makalesinde kendisini sairler arasinda zik-
retmesi ve “Bu sair diger hikye ve romanlarinda...” diye baglayan dikkate deger
bir ctimle sarf etmesidir.’

Hayati boyunca comert hatta miisrif bir insan olan ama her zaman ge¢im
sikintis1 ¢ceken Tanpinar, buna ragmen kalemini, bircok yasiti gibi kendi adiyla
olsun veya takma adla olsun, gecimi icin kullanmamaistir, suistimal etmemistir.
Bunu, her eserinin yiikiinii, fikri mesuliyet manasinda degil, estetik yiikiint
tagtmaya hazir oldugunu belirtmek i¢in sdyliiyorum. Onun hocaliginda da, ilmi
calismalarinda da sanatkarligi once geliyordu. Ve pek cok sanatkardan daha
fazla kendini ifade etmenin, bunun i¢in de estetikten fedakarlikta bulunmamanin
yolunu artyordu.'

*

Edebiyat aragtirma ve tenkit alaninin ekseni sliphesiz edebi eserin kendisidir.
Ancak bir sanat adaminin biyografisi de hicbir zaman dikkatlerden uzak kalma-
mustir. Ozel bir hilkati tanimanin, onunla hemhal olmanin hazz1 disinda, biyog-
rafik bilgiler, eser hakkindaki deger yargilarinda bazi yanilmalart da onler. Bu
meyanda pek cok sanatkarin, eserlerinde kendisinden ne dereceye kadar bahsetti-
&1 veya hayatinin nerelerini estetiginde kullandig: lizerinde durulmugtur. Yazarin
hayati ile eserinin aynilestirilmesi gibi aslinda pek de gerekli olmayan, méanasiz
bir gayretten bahsetmiyorum. Fakat hayat tecriibelerinin 6zellikle romanlara
yansidigini gormezlikten de gelemeyiz. Bir sanat eserini izah etmek i¢in biyogra-
fiye bagvurmak bir acidan veya bir metoda gore dogru olmayabilir. Ancak bunun
aksi, yani biyografide taslarin yerlerine oturabilmesi maksadiyla esere bagvurma
biraz da zaruri gériinmektedir. Bu bakimdan eserlerinde Tanpinar’1 aramak yeri-
ne, yazarin hayat tecriibelerinin ve gézlemlerinin eserine yansimalarina dikkat
etmek daha isabetlidir. Ozellikle romanda gercek diinya ile fiktif (itibari/kurgu-
sal) olan arasinda hassas bir denge vardir. Karakterler, olaylar, zaman, mekan hep
bu denge seviyesinde, roman tekniginin verdigi imkénlarla birbiri i¢ine girer ve

9 Makaleler,s. 115.
10" Aktiiel-politik meseleler ve kisilerden bahseden yazilari ve buradaki geligkileri igin bk. “Politika Ba-
taginda Bir Sair”
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gercekle kurgu arasinda gidip gelir. Yazar en romantik, en hayalperest eserlerinde
bile ya dis diinyanin veya kendi ruh macerasinin gerceklerini dile getirir. Bunun
icin de en saglam veriler harici ve dahill miisahede (dis gozlem ve i¢c gozlem)
degil midir? Bu sebepten sanatkarin hayat tecriibelerini zengin bir malzeme ola-
rak eserinde kullanmasi veya farkinda olmadan suuralti kaynaklarinda ayni mal-
zemeye ulagmasi tabiidir. Sonug olarak sair veya yazarin sahsiyetinin hikayesi,
edebi eserden, dolayisiyla edebiyattan pek de uzak degildir.

Tanpinar icin hazirladigimiz bu calismada hayatla eser arasinda sik sik iligki
kurmamizin, 6zellikle romanlarini bir ¢esit hatira-roman karakteri olarak goster-
digimiz seklinde anlagilmayacagini umarim. Tipik birer 6rnek olarak Abdiilhak
Sinasi veya Miinevver Ayasli’'nin romanlari, 6zellikle Necip Fazil’in roman
dedigi iki eseri bu tarz agiklamalara daha miisaittir. Tanpinar’in romanlarinin
temeli ise fiksiyon iizerine inga edilmistir. Bunlarda yer yer goriilen otantik veya
otantife benzer kisi, mekan ve olaylarin romandaki fonksiyonu ise, yazarinin
hayat tecriibeleri ve gozlemleriyle daha zengin ve daha gercekgi bir tasvir giicii
kazandirmaktan ibarettir. Boyle bir calismanin gerekliligine Tanpinar’in da
isaret ettigi bir gercekten hareket ederek ulasiyoruz. On Dokuzuncu Asir Tiirk
Edebiyati Tarihi’nde Ekrem’in Araba Sevdasi’ndan bahsederken su dikkate
deger climleyi sarf eder: “Hi¢cbir muharrir yoktur ki, kendi neslinin hikayesini bir
defa olsun yapmasin” (s. 441). Tanpinar’in bu tecriibeyi bir defadan fazla yapti-
g1 goriiyoruz. Mahur Beste’nin digindaki hemen biitiin romanlarinda.

Tanpinar’t seven ve okuyanlarin bir ¢ogunun onun ayrintili bir hayat
hikayesini beklediklerini yazilarindan veya konugmalarindan ¢ikariyorum.
Bilmiyorum, bu calismam bekledikleri midir? Pesinen soylemeliyim ki bu
monografi tam bir hayat hikayesi degildir. Genel olarak kronolojiye uyulmakla
beraber Tanpinar’in hayatinin ve sahsiyetinin ¢ekirdegini olusturan bazi konular,
yer yer birtakim parantezlerle, geriye ve ileriye dogru olaylarla bir cerceveye
yerlestirilmek istenmistir. Tanpinar’in biyografisini ¢ikarirken resmi diyebilece-
gimiz hayat hikayesi ile sahip oldugu kiiltiiriiniin kaynaklarini ve izlerini paralel
gelistirmeye gayret gosterdik. Bunun i¢in biyografisiyle beraber eserlerini, bizzat
kendisi icin anlattiklarin1 ve ¢evresinden gelen bazi hatira ve anekdotlar: takip
ettik."! Bu isin zor ve riskli tarafi Tanpinar’in kendisi hakkindaki sinirli bilgiler
yaninda ozellikle kendi deger yargilarinin da hemen biitiin eserleri gibi poetik
tarafi agir basan metinler olmasidir.

Resmi biyografisi i¢inde kiiltiiriinii, yetisme tarzini ve sanatkar cevresini
takip ettigimizde, o ¢ok yonlii eserlerinin diinyasina kismen yaklagmak miimkiin

11 By calismadaki bir bahiste Tanpinar’in bir tezi destekleyen ifadesi bagka bir konuda farkli bir konuya
ornek teskil etti§inden alintilardan bazilarini degisik boliimlerde kismen de olsa tekrarlamak gerekti-
gini de belirtmek isterim.
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oluyor. Kismen dedim, ¢iinkii boyle deha c¢apindaki biitiin benzerlerinde oldu-
gu ve ona bugiin dikkatle yaklasan biitiin yeni/gen¢ okuyucu ve arastiricilarda
gordiiglimiiz gibi Tanpinar’da, gelecek yillarin zekélarina emanet ettigi epey
malzeme bulunmaktadir.

%

Bir insanin yetismesinde ve bir giin, i¢inde yasadigi toplumdaki yerini
almasinda, zararli veya faydali yahut alelade bir vatandas yahut biiylik adam,
sanatkar, devlet adami, kahraman veya is adami gibi vasiflarla ortaya ¢ikmasinda
ne gibi maddi veya manevi amiller rol oynar? Irki veya ailevi veraset mi, viicut
ve ruh yapisindan gelen kabiliyetler mi, caligma ve gayret mi, ilham mi, irade mi,
cevre mi? Cevre dedigimiz daireyi biraz daha genigletirsek ev mi, sokak mi, okul
mu, ig hayatt mi1 ve biitiin bir toplum mu? Bunlarin hangisi insanin yetismesinde
daha 6nemlidir, 6n plandadir veya hangisi ihmal edilebilir? Psikologlar, egitim-
ciler bu sorularin cevaplarini heniiz vermediler.

Toplumun ¢ogunlugunu teskil eden fertlerin yetismesinde nelerin rol oyna-
digini, belki biraz genellestirilmis bazi kurallarla ag¢iklamak miimkiindiir. Ama
olaganiistii sahsiyetler, sanatkarlar, yazarlar i¢in herhalde ¢ok degisik, belki her
biri i¢in farkli tablolarin ortaya ¢iktig1 muhakkaktir. Bu bakimdan biiyiik adamla-
rin biyografileri, hatiralari bize ¢cok dikkate deger ipuglari verebilir. Bunun disin-
da pek ¢ok dokiimanter bilgi de o sahsiyetin agiklanmasinda 6nem kazanabilir.
Cografya, kiiciik yaslardan itibaren seyahatler, ailenin diger fertleri, cocukluk ve
tahsil arkadagliklari, resmi-0zel 6grenim, hocalar hatta okullarin ders programla-
r1, belki hepsinden 6nemlisi fakat o kisinin ¢ok defa ulasamadigimiz kiitiiphane-
si, yani biitiin okuduklar1... Ve biitiin bu saydiklarimizdan sonra akla su soru da
geliyor: Bu sartlarin bir kisminin veya ¢ogunun yahut hepsinin miisterek oldugu
insanlar, birbirinin ayn1 yahut benzeri sahsiyetler mi oluyorlar? Belki buna bagli,
belki ayr1 bir konu teskil edecek olan kader bahsinin ise Tanpinar’in vokabiilerin-
de, bu demektir ki sahsiyetinin tesekkiiliinde 6nemli yeri vardir.

Cagdaslari olan diger sanatkarlarla kiyasladigimizda, kisiligi, hayati ve eser-
leriyle o, bir tarafiyla zengin bir kiiltiir ve genis bir ufuk sahibi, bagka tarafiyla
karmagik, biiyiik terkipler pesinde belki bu yiizden de zaman zaman ¢eliskili bir
sahsiyet olarak goriinmektedir. Bu sebeple hemen her bahiste onun eserlerindeki
baglica temalarin, yazilarinda isledigi konularin, vurgulamak istedigi meselele-
rin; bunlara paralel olarak da giinliik ve mektuplarinda gordiigiimiiz karmagik
duygularinin, korkularinin, onu tedirgin eden sikintilarinin kaynagini ve bunlari
doguran obje ve hadiselerle karsilagmasini aramaya gayret ettik. Burada, beseri
yanilmalarimizi unutmamak icin, psikolojik bir gercegi de ifade etmek gerekir.
Hakikatte bu kargilagsmalar m1 onun gahsiyetini yogurmustur, yoksa Tanpinar’in
o cok sik kullandig1 kaderi, yahut i¢ hazirligit mi zaten bdyle bir karsilagsmay1
beklemekteydi? Bu soru burada cevapsiz kalacaktir.
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Yapmak istedigimi agiklamak i¢in epeyce uzattigimi gordiigtim bu 6nsézden
sonra artik asil konuya, Tanpinar’a donebiliriz. Verdikleri bilgi ve belgelerle
caligmama yardimci olan ve gerektigi yerlerde kendilerine tesekkiir ettiklerim
disinda provalar dikkatle okuyup diizeltmelerde bulunan Inci Enginiin ile tertip
ve planlamada yardimci olan ve elindeki fotograf ve belgeleri liitfeden Ismail
Kara’ya ayrica tesekkiir ederim.

Levent, Aralik 2009
M. ORHAN OKAY

Kitap dizildikten ve “Dizin” sayfalar1 hazirlandiktan sonra aziz dost
Ali Birinci’nin gonderme liitfunda bulundugu Tanpinar’a ait Tiirk Tarih
Kurumu’ndaki dosyasinda bulunan énemli bilgi ve kayitlarin, ait oldugu bahis-
lere girmesi gerekti. Metinlerde ve dipnotlarinda “Hizmet Cetveli” ve “Sicil
Kayd1” olarak zikredilen bu bilgiler i¢in Ali Birinci’ye, tertip ve dizindeki degis-
meler sebebiyle yeniden zahmetleri dolayisiyla Dergah Yayinlari’ndan Ayten
Balag’a da tesekkiir bor¢cluyum.

Metin i¢inde eser ad1 zikredilmisse sadece sayfa kaydi koymakla yetinilmis,
diger alintilarin kaynag: dipnotlarinda belirtilmistir. Hakkinda yazilmig yazilar-
dan yapilan alintilarda asil kaynak gosterildikten sonra okuyucunun daha kolay
ulagabilecegi dikkate alinarak bu gibi yazilardan 110’unun bir araya getirildigi
Bir Giil Bu Karanliklarda adl kitaba da ayrica atif yapilmistir.

Sik kullandigimiz eserlerin kisaltilmalari da soyledir:

Edebiyat Tarihi: On Dokuzuncu Aswr Tiirk Edebiyati Tarihi

Mektuplar : Tanpinar’in Mektuplar

Giinliikler : Giinliiklerin Isiginda Tanpinar’la Bas Basa
Bir Giil : Bir Giil Bu Karanliklarda

Makaleler : Edebiyat Uzerine Makaleler

Alptekin : Turan Alptekin: Bir Kiiltiir Bir Insan



